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PODER JUDICIARIO DA UNIAO 3
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 18 REGIAO
SECRETARIA DA CORREGEDORIA REGIONAL

PROCESSO TRT - PA 20.546/2018
INTERESSADO: OAB — SUBSECAO DE ANAPOLIS/GO

ASSUNTO: Gravagao, em audio e video, das audiéncias realizadas no 1° grau de
jurisdicao.

Cuidam os autos de expediente oriundo da Ordem dos
Advogados do Brasil — Segdo de Goias — Subsegdo de Anapolis, que a vista do
parecer exarado pela mencionada Subsecdo, solicita a 182 Regido da Justica do
Trabalho que oriente as suas Unidades Judiciarias de 1° grau de jurisdi¢do no
sentido de permitirem a gravagao das audiéncias (em sistema de audio/video), caso
assim deseje o advogado de alguma das partes, jA que aduzem ser esta uma
prerrogativa inerente ao profissional do Direito, medida j& devidamente
regulamentada no Cdédigo de Processo Civil de 2015, nos termos do art. 367, 88§ 5° e
6°.

A consubstanciar a sua tese, informam que nao é recente a
discussado juridica em torno do tema em aprego, bem como a sua possivel
submissado ao consentimento prévio do magistrado condutor do feito.

Argumentam que se a audiéncia nao corre em segredo de
justica, ha de ser considerada uma audiéncia publica, podendo assim, ser gravada,
pois tal procedimento prestigia a publicidade e transparéncia dos atos ali praticados.

Aduzem que o ato de gravar uma audiéncia ndo interfere no
seu resultado, além de servir também de suporte a ampla defesa das partes
litigantes.

Sustentam, ademais, que inexiste razdo para que o advogado
seja privado do exercicio do direito de documentar os depoimentos e atos correlatos
no decurso da audiéncia, desde que atue nos limites dos deveres que lhe sdo
impostos.
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Fundamentam o pleito no artigo 367, 8§ 5° e 6°, do Cddigo de
Processo Civil.

Passo a analise.

De fato, a gravagao judicial € um direito positivado no
CPC/2015, que pode ou ndo ser exercido, e prescinde de autorizagao judicial.

Assim dispde o artigo 367, §8 5° e 6°, do CPC/2015:

“Art. 367. O servidor lavrard, sob ditado do juiz, termo que contera,
em resumo, 0 ocorrido na audiéncia, bem como, por extenso, oS
despachos, as decisdes e a sentencga, se proferida no ato.

()

§ 52 A audiéncia podera ser integralmente gravada em imagem e em
audio, em meio digital ou analdgico, desde que assegure o rapido
acesso das partes e dos 0rgéos julgadores, observada a legislagdo
especifica.

§ 62 A gravacdo a que se refere o § 52 também pode ser realizada
diretamente por qualquer das partes, independentemente de
autorizagéo judicial.”

Pesquisando sobre o tema, a Secretaria da Corregedoria
Regional colacionou aos autos informativo oriundo do Conselho Nacional de Justica
dando conta da existéncia de um Sistema de Gravacdo de Audiéncias, criado por
aquele 6rgédo, para dar efetividade ao dispositivo legal acima citado (§ 5°, do art. 367
do CPC/2015), por parte do érgao judicial. (fls. 14/16)

Referido sistema permite a otimizagao das audiéncias com
gualidade da prova oral e transparéncia, além de valorizar o primeiro grau de
jurisdicéo e reduzir o custo para Tribunais com solugfes contratadas.

Nesse passo, as novidades atendem ao Coédigo de Processo
Civil, que prevé a possibilidade de as audiéncias serem integralmente gravadas em
imagem e em audio, desde que assegurado o0 rapido acesso das partes e dos
orgaos julgadores (paragrafo 5, artigo 367), e da cumprimento a Estratégia Nacional
de Tecnologia da Informagdao e Comunicagao do Poder Judiciario (Resolugdo
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211/2015), que prevé entre 0s requisitos minimos de nivelamento de infraestrutura a
existéncia de solucdo de gravagao audiovisual de audiéncias.

Restou noticiado, ainda, que o desenvolvimento e a distribuigao
dos sistemas eletrOnicos de gravagdo dos depoimentos, dos interrogatérios e de
inquiricdo de testemunhas por videoconferéncia, € responsabilidade do Conselho
Nacional de Justica desde que o Plenario do CNJ aprovou a Resolugdo n° 222/2016,
a qual alterou a Resolugao n° 105/2010. O documento em tela destacou que as duas
ferramentas ora disponiveis (Audiéncia Digital e o Pje Midias) sdo medidas que se
alinham com a priorizagdo do primeiro grau de jurisdicdo e com a moderna
tecnolégia dos Tribunais.

Tudo isso, como ja dito, para dar efetividade ao que determina
0 novo estatuto processual, quando se trata de gravacdo de audiéncias feita pelo
6rgao judicial, que €, ordinariamente, atribui¢do do Poder Publico.

O que se requer nestes autos € a efetiva aplicagdo do contido
no § 6° do artigo 367 do CPC/2015, acima transcrito, e que faculta as partes a
gravacao das audiéncias, independentemente de autorizagao judicial.

A questdo é bastante controvertida no ambito dos Tribunais e
decorre, certamente, da necessaria integracdo da tecnologia com as regras
processuais comuns.

Ha que se ressaltar, inicialmente, que, apesar de o pedido em
analise estar fundamentado no artigo 367 do CPC/2015, poder-se-ia dizer, ainda,
gue o pleito encontra respaldo constitucional, conforme determinagao insculpida nos
artigos 5°, LV (contraditério de ampla defesa), e 93, IX, da Constituicdo Federal
(publicidade dos julgamentos dos 6rgdos do Poder Judiciario), além de outros
dispositivos infraconstitucionais, como o0s artigos 8° (determinac¢do dirigida ao juiz
para que, ao aplicar o ordenamento juridico, observe os principios constitucionais,
dentre eles, o0 da publicidade) e 368 do CPC (publicidade das audiéncias).

Nada obstante, ndo se pode corroborar com a utilizagao
indiscriminada desse procedimento, pois existem situagdes, também respaldadas
por lei, que o impedem, como nos casos de processos que tramitam em segredo de
justica (arts. 11, paragrafo unico, e 107, |, do CPC). Do mesmo modo, ndo se pode
admitir a gravacao judicial por pessoas estranhas ao processo, em face do direito de
imagem de outrem, tudo isso com possiveis repercussées na esfera criminal, a
desafiar, inclusive a firme atuagao do juiz condutor do feito, com base no artigo 251
do CPP.

1 Art. 251 do CPP: "Ao juiz incumbira prover a regularidade do processo e manter a ordem
no curso dos respectivos atos, podendo, para tal fim, requisitar a forga piblica.”

FL. 29
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Ha que se ter, portanto, bastante cautela na utilizagdo do
procedimento facultado em lei. Nesse sentido, entendo que a gravagao judicial feita
pela parte deve ser ostensiva, em observancia a lealdade processual, além de
entender, ainda, que, em respeito ao juizo, € de bom alvitre comunicar ao julgador
que 0 ato sera gravado.

Nao se pode olvidar, ainda, de regras processuais que
precisam ser observadas, pois a gravagdo judicial ndo tem o conddo de reabrir a
discussdo de matéria preclusa, pois tal procedimento nio substitui a ata de
audiéncia produzida pelo 6rgao judicial, podendo servir como prova apenas daquilo
que foi expressamente impugnado na audiéncia ou quando obstado o registro da
impugnagao.?

Vem a calhar, nesta oportunidade, os ensinamentos dos
professores Kléber de Souza Waki e Cléber Martins Sales, ambos integrantes do
quadro de magistrados desta Corte, no artigo juridico “A gravagdo da audiéncia:
Método de documentag&o e prova”, publicado em 12/08/2017°:

“[...] vimos que o ordenamento juridico adotou, agora, a possibilidade
da gravacéo integral da audiéncia que é, ressalvadas as hipéteses
de autos encerrados em segredo de justica (arts. 11, paragrafo Unico;
107, I; 152, V), marcadamente publica, como o sdo, naturalmente, os
atos processuais em geral (art. 189).

De lembrar que este & um recurso assegurado ao Poder Publico e
um direito que assiste a parte. Ndo é pelo fato de a audiéncia ser
publica que se pode extrair que os atos processuais sejam livremente
passiveis de gravacao por pessoas estranhas ao processo (salvo se
houver expressa autorizagédo do juiz que preside a audiéncia e com a
concordancia dos demais presentes, haja vista que tanto o registro
fotografico, quanto o de imagens em movimento, dizem respeito ao
direito de imagem de outrem).

De outro lado, desde que realizada, pelo 6rgéo judicial, a gravacédo

2 Art. 209 do CPC: “Os atos e os termos do processo serfo assinados pelas pessoas que
neles intervierem, todavia, gquando essas ndo puderem ou ndc guiserem firma-los, o
escrivde ou o chefe de secretaria certificard a ocorréncia. § lo Quando se tratar de
processo total ou parcialmente documentado em autos eletrdnicos, os atos processuais
praticados na presenga do juiz poderdo ser produzidos e armazenados de modo
integralmente digital em arquive eletrénico invioclavel, na forma da lei, mediante
registro em termo, gque serd assinado digitalmente pelo juiz e pelo escrivdo ou chefe
de secretaria, bem como pelos advogados das partes. § 2o Na hipdtese do § lo,
eventuais contradigdes na transcrigdo deverdo ser suscitadas oralmente no momento de
realizacdo do ato, sob pena de preclusdo, devende o juiz decidir de plano e ordenar o
registro, no termo, da alegagio e da decisdo.

3 https://direitoeoutrosteras.wordpress.com/2017/08/12/a-gravacac-da-audiencia-metodo-de-documentacao-e-provaf#more-20
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da audiéncia, restou assegurado as partes interessadas e,
evidentemente, aos seus advogados, o rapido e integral acesso a
este acervo publico (art. 367, § 5.9).

[-.]

O CPC, contudo, manteve a previsdo explicita desta possibilidade de
documentacdo privada de ato processual puablico, pela parte
interessada e sem qualquer necessidade de autorizacédo judicial (art.
367, § 5.°). A medida pode ser encarada como uma alternativa mais
confortavel para que a parte e/fou seu advogado estudem o ato
processual gravado, para elaboragdo de seus proximos atos
processuais, mas também pode ser vista como possibilidade de
constituicdo de prova em relagdo a eventuais incidentes ocorridos
durante a realizagdo desse ato processual.

[...]

Como se pode notar, a permissdo do registro de som e imagem da
audiéncia também se da na hipdtese em que ela néo é gravada pelo
Poder Judiciario e, nesta situagdo, o documento analégico ou
eletrnico, que permaneca na posse da parte ou de seu advogado,
pode vir a servir como prova de suas alegacdes em relacdo aos
incidentes havidos naquele momento da sessdo.

E importante sublinhar que, sendo do interesse da parte apresentar a
demonstracdo dos incidentes ocorridos em audiéncia, mister se faz
observar o que dispde o art. 209, 8§ 1.° e 2°, desde que se trate de
eventuais contradigdes na transcricdo de atos processuais praticados
na presenca do juiz, cujo registro final se dé por meio de arquivo
eletrénico inviolavel. Nesta hipotese, cabe a parte a impugnacéo
imediata ao juiz, que decidird de plano, tudo fazendo constar
(alegagdo e decisdo) no mesmo termo onde se apontaram as
incongruéncias, sob pena de preclusdo. Acrescente-se que, mesmo
os atos eivados de nulidade, acabam se tornando imutaveis em
razdo da preclusdo, que sd ndo sera admitida se houver prova de
que houve legitimo impedimento ao registro de sua insurgéncia (arts.
276 a 278 e seu paragrafo Unico). Caso contrario, ndo se admitira a
rediscussdo da matéria, a exemplo do que ocorre na coisa julgada
(art. 507).

Em suma, a gravagdo da audiéncia realizada pela parte, pode
funcionar como elemento de prova daquilo que, na sessao,
expressamente foi impugnado (contradicdes na transcricdo). Na
hipétese de ter sido obstado o registro da insurgéncia, a
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documentagdo em midia eletrénica também podera funcionar como
prova que afaste a preclusdo do ato processual supostamente eivado
de nulidade.

[...]

Sintetizando, ndo cabe a apresentagdo da gravacdo da audiéncia,
pela parte, para reabrir a discussdo de matéria preclusa. Também
nao cabe a adoc¢édo de midia contendo a gravagdo da audiéncia como
prova a ser anexada aos autos, se a parte realizou apenas
documentag&o particular, ndo havendo nenhum registro de incidéncia
em audiéncia. Em poucas palavras, a parte ndo pode querer
substituir a documentagéo (transcrigédo) realizada pelo 6rgéo judicial
pela documentagdo de carater privado (gravagdo, sem transcrigdo
mediada pelo julgador). [...]"

Tecidas estas consideragdes, entendo, salvo melhor juizo, que

os advogados militantes nesta Especializada estdo autorizados pela lei processual a
gravarem as audiéncias, em midia analdgica/digital, em audio e ou video, caso
queiram, devendo tal procedimento, em observancia a lealdade processual, ser
ostensivo, precedido, ainda, em respeito ao juizo, de comunicagdo ao magistrado
condutor do feito, respeitado, ademais, o direito de imagem de outrem e o
necessario sigilo do processo, quando houver.

Dé-se ciéncia a parte Requerente, bem como a todos 0s

magistrados do 1° grau de jurisdi¢do deste E. Tribunal.

Goiania-GO, data da assinatura eletrénica

assinado eletronicamente
Desembargador PAULO PIMENTA
Corregedor do TRT 18

Goiania, 19 de outubro de 2018.
[assinado eletronicamente]

PAULO SERGIO PIMENTA
DESEMB. VICE PRES. TRIBUNAL
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